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La libertad de imprenta no ticne més
limi':e’. que o] respeto & Is vida privada,
4 la moral v £ 1 paz pdblica. (Art. 7.©
de la Coneti*ucién.)

Cuando la Reptiblica pronuncie su vor,
noberans, seri fcrzoso someterse é di.
mitir.

GAMBEITA.

—

S —

DIRECTORES:

. —

P e ———— s

Lic. Jestis Flores Magén.—Lic. Nnionio Norcasitas.—Ricardo Flores Magén.

> -

(Oficinas: Centro Mercantil, 3er. piso, nim. 20. (México, D. F.) Teléfono 264.
_Administrador: Ricardo Flores Magén.

CONDICIONES.

+REGENERACION: sale Jos dias 7, 15, 23 y itimo de cada mes,
¥ 1ns precios de subscripcion son:

Para In Capital, trimestre adclantado............. ....§ 1.50
I'ora los Estados,  id. id. e ieeen » 200
Para el Eatranjero, id, id CN 0:0 cerevasioryy 200

Namerca gueltos 15 ctvs, Ndmeros atrasado~. <5 ctve.

Sc entendesk aceptada 1a subscripdion, en caso de que no se de-
uehva el periddico y se girard 1.cr el imperte de un trimestre

A lus agentes se les atonard el 15 por ciento.

No te dcvuelven originalee,

Para 1rs anpncios en cl peridlico, pidanse tarifas.,

MY T e e e v vt

~ ;NO HAY VALOR CIVIL?

Cuando la querella contra el Magistra-
doDomingo Ledn cayd sobre el bufete
del Juez 5° Correccional, redactd este se-
fior su excusa. Ese acto, soncillisime en
Ia forma, concretado al laconismo de pocos
renglones, nos trae la prevision de que no
habra un Juez que en este asunto proceda
con independencia y energia.

Fsas excusas son el producto del medio
en que vivimos. Se es complaciente con el
podorosd, con una complacencia que ma-
niata. Se tiene temor de cumplir con un
deber, cuando ese acto conduce # la mise-
ria, al hambre, al sufrimiento. Si se es po-
co apto para la rudoza de la vida indepen-
diente, se acopta toda coaccion. Hay espi-
ritus débiles quo no resistirian las aspero-
zas de Ia libertad. Cuando Milton puso en
boca del Angel Caido estas palabras: «pre-
fiero una dura libertad al ligero yugo de
una pompa sorvil,» levanté una protesta
enérgica contra el medio.

La piesion oficial no deberia ser un obs-
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thculo para el cumplimiento de un deber.

El Magistrado integro se revela por la in-
dependencia de su cardcter. I'e ello hemos-
tenido dignos ejemplos en nuestra judica-
tura. Si el Juez 3° Correcional sintié pesar

.| sobre sus hombros la situacién gerarquica

superior del acusado, debid despojarse de
sus simpatias personales, y rodearse de su
prestigio de Juez, de su investidura invul-
nerable, de su posicion social, para juzgar
sin temores y sentonciar sin remordimien-~
tos.

Si el Magisirado Loén. es inocente, el
Juez tendria la oportunidad de hacer jus-
ticia. Si el Magistrado Leén es culpable,
el Juez tendria la oportunidad de desple-
gar sus energias,como las desplega con to-
da esa turba, quo con razén ¢ sin ella, des--
fila tras do las rojas de los Juzgados Pena-
les. Se habria coronado de la aureola de la
resignacion para sufrir las consecuencias
de sus actos. Si caia de la gracia del pode-
roso, recibiria en cambio el aplauso de un
piblico que premiaria su valor civil.

Esnecesario que nuestros jueces asuman
valorosamente «la responsabilidal de lo
que crean que es la verdad y pongan de
acuerdo sus actos con sus convicciones. Se
considera quo es prudente y hibil confor-
marse con los usos, observar las exteriori-
dades, aun cuando en el fuero interno se
haya roto completamente con todo éxto.
No se quiere molestar 4 nadie, ni herir nin-
guna preocupacion. Esta falta de valor y
de sinceridad es lo que prolonga una vida
de mentiras y retarda & ojos vistos ol triun-
fo de la verdad» (Max Nordeau.)
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El Juez debe tener come cualidad espe-
cial una gran dosis de wvalor civil. Si
el Juez titubea al poner el cauterio sobre
l1a Nlaga, no esté en lo justo, no cumple con
su deber, como no lo cumple el cirujano,
que para ovitar nuevos sufrimientos al pa-
oiente, se abstiene de practicar una ampu-
taciéon dolorosa.

El Juez es el cirujano & quien toca prac-
ticar esas amputaciones en el cuerpo social
y debe hacerlas sin odios ni temores.

Con las mismas pesas debe calcular el
grado de culpabilidad del rufiin y del per-
sonaje, y no usar diferentes halanzas para
uno 1 otro.

Fl prestigio de la judicatura es exigente
y exigente también es el yiblico cuando
notn desigualdades.

¢Por qué cuando se trata do juzgar 4 los
individuos de nuestro pueblo no hay excu-
sas? ¢Por qué cuando se trata de aplicarla
ley con sus més severos preceptos, se apli-
ea ésta, v, forzoso es decirlo, & las veces
con demasialo rigor, tratindose de parias?
¢No tienen estos los mismos dorechos, y
como hombres, las mismas prerrogativas
que los acaudalados?

Esas complacencias con los poderasos
#raen serias consecuencias que 4 los jueces
honrados toca evitar, puoscuandolamuche-
dumbre traduce un acto judicial en debili-
dad, pierde su prestigio la idea de justicia.

l_cas sentencias en los

juicios de menor cuantia.

(Colaboracion),

¢Porqué nuestra legislacion despoja al
litigante en los juicios de menor cuantia
de todo regurso eficaz en contra de losz fa-
llos pronunciados en estos juicios? En ver-
dad es dificil saber el por qué de ese do-
samparo en que s3 encuentra ol litiganto
pobre, qu» al defan'lar sus exiguos intere-
ses, tienc qu czllar ante una santencia dos-
potica que 4 las voces lo despoja. La ley
es inicua cuando dice en su articulo 1111
que de las sentencias definitivas que se

pronuncien en les juicios que no excedan
do cien pesos, no cabon mis rocursos que
el de aclaracién y cl do responsabilidad,
FE1 infeliz dospojado ds su escaso patrimo-
nio, jamas roparard ol perjuicio que 0 le
sigue, si invoca el rocurso de aclaracién, y
menos, si invoca el do responsabilidad. Es.
tos recursos son completimente initiles; e
primero serviria para hacsr mas palpable
la violacidn comoatida, pero no para corre-
girla, y ol sogundo es perfectamonto irri-
sorio; aun llegado el caso de quo s> hiciese
efectiva 1o rosponsabilidad, qus es muy
dudoso que llegus, en nada beneficiaria al
perjudicado. La scntencia tendria que cum-
plirse y el despajo so eonsumaria.

Nuestra legislacion, calcada de la legis-
lacidn cspafiola, so separd en este punto de
ella. En esa viela logislazién encontramos
principios de m:yor equilad y justicia, que
nuestros legisladores pasaron inadvertidos,
sin preocuparse > lIa clasa dosvalida, de
esa clase que cae en manos del tinterills
que ¢y miznza por arrabatarle 1a paseta, pa-
ra después arrchatarly el producto del ne-
gocio. Esa legislacion establecia dos recur-
sos que aran levadds con facilidad 4 T
practica, el de ap2lacion en cuanto al fonde
del fallo, y ol d» n1lidal on cuanto 4 log
procedimier* )y, rzcursys sencillisimos de
resolucion rapida que exigen esta clase de
negoziys. D> esta mnara s evitd esa de-
sigual lad qu> aliyra existas entre el liti-
gante pobre y el litigante rico. Aquel, al
pronunciarse una sentencia en su contra,
encuentra que la cantidad reclamada no
viene 4 su poder, ni puede osperar que otro
Tribunal resuelva que el Juez de la cau s
cometié una injusticia. Poz el contrario, el
litigante rico tiene recursos numerosos que
puede explotar con éxito, tiene elementos
para seguirlos, y si en definitiva es venci-
do, no faltard el pan 4 su familia, como
acontoce al inteliz que quizi no tenfa mis
ssperanza para salvar una situacion eritics,
quo el insignificante pufiado do pesos que
demandaba.

Podria sefialarse un remodio 4 ese defec:
to legal. No el quo se admitieran para los
juicios de menor cuantia recursos como
admiten para los otros, para lo que, en
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principio, no habria inconveniente alguno,
pues igual derecho tiene el que reclama un
peso que el quo reclama un millén, sino ol
quo se estableciera un recurso ripido, co-
mo lo exigen las necesidades de los liti-
gantes. Ese recurso podria ser el de rovo-
caoion do la sentencia que despoje, de cuyo
recursd conoceria el Juez inmediato en
nimero al que la pronuncié. Con el esta-
blecimiento de esto recurso, aumentaria en
algo el trabajo de los Jueces Menores, pe-
ro se satisfaria una exigencia de la Justi-
cia, que tiende precisamente i evitar des-
igualdades. De esa manera, sino en todos
los casos, sion los mas, se destruiria la in-
justicia cometida por el Juoz Menor que
hubiese pronunciado wna sentencia que
despoye, pues bien sabido es que algunos
Jueces se guian mis por los dictados de
su capricho que por los ordenamientos de
la ley. Con mas razén se muestran capri-
chosos cuando la ley, 6 1a prictica, 1os hace
irresponsables.
Lic. Evaento L. ArNoux.

Hay que ajustarse 4 la
ley y no al capricho.

Ya hemos dicho que algunos jueces no
ajustan sus autos y decretos & las preven-
ciones legales, sino & los dictados de su ca-
pricho.

Fl1 Cédigo de Procedimientos Civiles or-
dena, que cuando un Juez tenga que diri-
jirce 4 otro para encomendarle la prictica
de alguna diligencia, y este juez no sea del
mismo distrito judicial, pero si esté sujeto
al mismo Tribunal Superior, no sera nece-
sario oxhorto en forma, sino simple oficio.

Ahora bien, los jueces Serret y Loépez
Romano, 1° y 5° respoctivamente del ramo
civil,no cumplen conosa prevension, y diri-
Jen exhortos en forma al Juez de 1* Instan-
cia do Tlalpam, sin importarles el mandato
de la ley y complicando los negocios que
por su naturaleza son sencillisimos.

Esperamos que estos procedimientos ca-

et

leyes no pueden ser alteradas por cualquier
juez, necesitindose para corregirlas hom-
bres estudiosos é inteligencias superiores,
y on Mcéxico, los jueces no estudian.

“REGENERACION”

«Con ese nomire ha cmpezado & pabli-
carse en México un poriddicr qur se pri-
pone seftalar 1os abusos de la judicatvra,
enderezar la jurisprudencia, moralizar la
gente de curia, cte, ete. Labor tan meorito-
ria seria de scecundarse si fuera porsiblo lo-
grar los altos fines que el coloza se propo-
ne; hoy por hoy es imposible, porquoe a ello
so oponen, & la vez quo ¢l obstinado res-
peto & la rutina, al tradicionalismo, fre-
cuentemente disfrazados do justicia, cl ser«
vilismo reinante qu> someld & los juecos al
poder gjecutivy, haciendo de ellos unos sey-
vidores del caciquismo. Bion saben los vas
lientes redactores del periddico 4 quo nos
referimos, que lainamovilidad de los jue :es
fué vuelta motivo do risa, porque no con-
venia al poder tomarla en sorio, como que
de ella arranca la independencia judicial,
base tinica de su regeneracion.

«No obstante, bueno es que haya quicn
se proponga fustigar & los jueces prevari-
cadores, 4 los abogados chicaneros, & los
curiales rapaces, porque esc movimientio
que, 1o repetimos, no regeneraria & la ju-
dicatura, haria al menos que la nueva ge-
neracion de ahogados se fijo ideales mas le-
vantados, que tenga una honradez profc-
sional més bien definida y que adquiera ol
santo horror al medio reinante, horror que
le haria propender 4 una veforma radical
y completa,

«Tendra horror 4 esos jueces, quo poi-
que se sionten apoyados por cl gobierno,
decomisan imprentas y encarcelan perio-
distas & troche y moche sin que haya nila
sombra del delito; que ven con punible i~
diferencia pasar semaras y meosos dn pri-
sién de un inocents, sin que les den granzs
do concluir el proceso; que reciben ohse-
quios de los litigantes para torcer laju:ticia,
buscando en el sofisma un calmante para

prichosos, serdn corregidos, pues nuestras' el escozor del remordimiento; y que deso-
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yendo los dictados de la rectitud y de la
logica, se dejan guiar por las sutilezas de
la chicana, que tanto abundan en la juris-
prudencia actual. Tendrd horror 4 los le-
irados que, sin el menor embarazo, no sola-
mente ejercen do abogados y notarios,
aunque la ley se los prohiba, sino que son
jueces y litigantes, empleados y postulan-
tes, recibiendo sucldo del Erario y emolu-
mentos de loy particulares. Y se avergon-

zard de oponer recursos sin mas fin que.

ganar tiempo, como ha sido hasta aqui cos-
tumbre en la Reptblica.

«Y acaso asi, cuaando el militarismo cai-
ga, cuando el caciquismo se acabe, la jus-
ticia podra apoderarse de los Tribunales,
en donde menos so la halla ahora. Enton-
ces tendrd algiin resullado el trabajo de
«REGENERACION»: poy ahora es visiblemen-
te estéril. Poro entonces sord el medio
otro, y la reforma vendria independiente-
mente del periédico aludido, al que felici-
tamos 4 posar de todo, pues al mcnos sn
existencia demuestra la honradez, buena
voluntad y valor civil de sus redactores,
cosas tan dificiles de reunir on estos tiem-
pos»

Las anterioras lincas las hemos tomado
de “El Heraldo” d»> Aguascalientes, que
dirije ventajosamento el inteligente Abo-
gado Sr. H. Valdepaiia.

Esos conceptos parecen el producto de
un pesimismo desconsolador. El inteligen-
te abogado cree que nuestros esfuerzos son
estériles. Pudieran serlo; pero por nuestra
parte esperamos que, si no en mucho, sien
algo seréin iitiles, cuando menos para pre-
parar 4 csta juventud, pesimista por heren-
cia, & la conqusla del madana.

No esperamnos la completa rageneracion
del Poder Judicial de la Repiiblica. Hay
miembros de ¢él, quoe son irregenerables.
Jueces cultos ha habido que honradamen-
te deseén conocer nuestra opinion respec-
to de sus fallos; pero ha habido tambifn
quienes, al hablirscles do nuestro periédi-
co, hayan contestado, como tinico y supre-
mo argumento, con la palabra “edreel.”
Estos tiltimos son los irregenerables, éstos
que contestan con ! argwmento de todas
las tiranias,

—

Jmportante.

Recomendéamos a ruestros
subscriptores, locales y foraneos,
se sirvan reclamarnos los nime-
ros que no hajan recibido de
nuestro periédico, para remitir-
seles, y ¢l mismo tiempo, n>s in-
diquen con toda exactitud sus
domicilios, pues como dijimos en
nuestro némerocntericr, hay mu-
chos individuos que gustan deleer
sin que les cueste cl valor del pe-
riédico. €sto sucede con especia-
lided et 1:5 Juzgad:s y Jribu-
nales; pero parc su escarmyiento,
los apercibimos ce publiccs sus
nombres, si con sus maquinacio-
nes contintian entorpeciendo el
servicio de nuectra publicacién,

-

El: CODIGO DE
Procedimientos F ederales.

o

“Art. 511: Resueltos los incidentes 6 si
no se hubiessn pra novidy, pasados los seis
dias de que Labla el art. 5.7, el apelanto
expondri los agravios que en su concepto
le cause la resoluciéon apelada y expresan-
do suscintamente los puntos de hecho y do
derecho en que se funde cada agravio.”

Suponemos que si el apelanto quiere
promover prueba lo habrd de manifestar en
este oserito, pues la ley no seiiala otra
oportunidad para promoverla, y es légico
suponer, que teniendo que expresar con
qué objeto se pide la prucha, lo haga al
expresar agravios.

Tropezamos luego con el art. 513 qued
In letra dice:

“Si hubiere do rendirse pruebn, la dili-
gencia de quo habla la primera parte del
art. 511, se reducird 4 la expresién y con-
testacion de los agravios en una sola au
diencia y en seguida el tribunal mandar
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abrir el término probatorio, que no exce-
dera de la mitad del safialado en la prime-
ra mstancia.”

Deseariamas que la ilustre comision re-
dactora del Cidigo, nos dijera qué quiso
decir con esie articulo y porqué lo dijo.

Bl Sr. Lie. Trinidad Perea y
los Magistrados de Zacatecas.

Los Magistrados del Tribunal Superior
de Zacatecas merecen una severa censura
por su actitud en contra del Sr. Lic. Tri-
nidad Perea, en el siguiente asunto.

Como Juez 3° de lo Criminal de Zacate-
cas, el Sr. Lic. Perea, con plausible ener-
gia, suspendi6 la partida de juegos de azar
que se hallaba instalada en los altos del
Mercado piblico de dicha Ciudad. Su ac-
titud enérgica tuvo como premio una se-
rie de intrigas que so resolvieron en un
proceso. El Presidente del Tribunal indi-
6 en lo privado al Sr, Perea la convenien~
cia de que solicitase una licencia corta
mientras pasaban los comentarios acerca
de su actitud, comentarios que Ie fueron
desfavorables, porque parece que en toda
la Repiblica ha tomado el juego el caric-
tor de una institucion inatacable.

El Sr. Lic. Perea fué condecendiente y
pidié licencia; pero qued6 sorprendido
cuando la voz piblica le informé que se
deseaba no volviese al Juzgado, lo que se
robustecié con el hecho de haberse nom-
brado un juez interino. Cuando concluyé
su licencia pidi6 por escrito al Tribunal
que se le restituyara en su empleo. Eso es-
crito fué enviado al Fiscal y entonces su-
po que se le seguiria una averiguaciéon. El
Sr. Lic. Perea protesté eontra tales actos,
insisti6 en que debia restitufrsele en su
empleo por no haber resolucién alguna que
lo hubiese declarado sujeto 4 formacién de
causa y acusé al Tribunal por sus actos ar-
bitrarios ante la Diputacién permanente
del Congreso del Estado. En cambio, el
Tribunal lo consign6é ante el Magistrado
de la 1* Sals, por los supuestos delitos de

}
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falsedad en informes rendidos 4 una auto-~
ridad y fraude.

Se hace consistir esos delitos en que el
Sr. Lic. Perca con su caractor de Juez, dié
aviso al Tribunal de que habia nombrado
un escribiente interino, nombramiento que
no se verifico, segiin ese T'ribunal, y en
que figuré el sueldo de ese escribiente en
el presupuesto, imputindose al Sr. Liec.
Perea el haber dispuesto de ese sueldo. Es-
te sefior pidi6 amparo contra los actos del
Magistrado de Ia 1* Sala que lo declars su-
jeto 4 formacién de causa.

Enel juicio de amparo probé amplia-
mente el Sr. Lic. Perea que habia hecho
ese nombramiento de escribiente y que si
éste no habia tomado posesién de su em-
pleo, el sueldo se repartié entre los demés
oscribientes que habian desempefiado las
labores del faltista, como es costumbre en
el régimen irnterior de esas oficinas. El Sr.
Juez de Distrito, que se ha distinguido por
sn honradez y talento, amparo al quejoso
y su sentencia estd en revisién ante la Su-
prema Coxrte.

Esta narracién de los hechos demuestra
quo ol Tribunal de Zacatecas ha obrado ar-
bitrariamente y que sus actos reprochables
constituyen una intriga para despojar al
Sr. Lic. Perea de su empleo. Este sefior ha
mostrado rectitud, energia y honradez en
el cumplimiento de su encargo, elemen-
tos que no convienen & ctertos funciona-

*

r108.

El Sr. Lic. Perea se ha mostrado enérgi=
co en este asunto. Leemos en su escrito de
amparo, apropésito de la imputacién de in«
subordinado que le hace el Magistrado de
la 1* Sala: «El lenguaje de la dignidad he-
rida no es el de la humillacién 4 que omino.
samente se acostumbran algunos superio-
res. ¢Se admira este Magistrado de la irre-
verencia de un inferior? pues més deberia
admirarle el despotismo de un superior
¢Lo parece al Sr. Ruiseco irrespetuosi<
dad el que yo defienda con energfa mis
derechos estropeados, y no le parece ofen=
gsivo tratar sin mas ni menos y 4 titulo de
Superior, de falsario y ladrén & un empleas
do de la Justicis, tan sblo porque ast lo



quieio? No, sofior: si jueces hay que doble-
gan la corviz, también hay otros que se
lastiman con las ofensas y arbitrariedades
do un Suaperior».

Si tados nuestros juecoes y empleados ju-
diciales foeran tan levantalos y dignos co-
mo el Si. Perea, no presenciariamos esas
esconas en que los saperiores se portan co-
moenertimenos. Tenga la seguridad el Sr.
Lic. Porea qu>, si 52 lo daspaja de su em-
pleo, tendri abierlas las puertas de un bri-
llante porveair. Sa honradez lo salvara del
naufracio y sa prestigiy, eso prostigia y
enorgia qus nos hizo estimarlo cuando fui-
m>s sus condiseipulos, lo pondrin por en-
cima de cualquicra intriga que protenda-
destruir su reputacion de hombre honra-
do.

Rectificacion.

Dociamos on nuestro programa que
aplandiriamos los actos buenos y censura-
rizmoslysacto; malo . Parece qua ostas fra-
s0s pasaron inadvertidas para algunos de
nuostroslectores, quehan creido vor ennues-
tros elogios el desen d> halagar &4 algunos
miembros del Podor Judicial. Nada miés
errdned que esta suposicion. Si hemos di-
cho que el Liz. Norma es un bu:n emplea-
do, qus el Ju>z 4° da 1 Civil pronuncié
una buena sentancia y quo el Promotor del
Pribunal del Ler. Cireuit) hizo un buen pe-
dimento, ha sido porqu> los hemos exani-
nado on sas actos y los hamos encontrado
correctos; pero si alguna vez dichos sefio-
£33 no obsarvaran la ley y comotieran ac-
t1s eansurables que llegaran 4 nuestro cc-
nocimisnto, tambiénlos censurariamos, pues
ninguna liza tenemos con ellos. También
al Juoz Patino Suirez, al Procurador y al
Juaoz Climaco Asuirre, ny les escatimare-
mHs niaestros aplau s eaando se los me-
yazean.

Si alguna porsona conoco, actos ilegales
de lo; funcionarios 4 (u:ens: hemos aplau-
dido, y tione el suficient> valor eivil para
publicarlos, congusto admitiremos sus que-

REGENERACION.

jas en las columnas do nusstro periédico,
el que nunca seri sistemético para censu-
rar ¢ para aplaudir.

El Ministerio Pablico
en la causa Velazquez.

Dificil le hubiera silo al Sr. Juez 1° Co-
rreccional encontrar otro dofensor mas apa-
sionado que ¢l que tuvo la fortuna de en-
contraren el Sr.Agente del Ministorio Pvibli-
co, que en nombre de 11 sociedad quo repre-
senta, ha pedido so declare sin lugar & pro-
ceder conira un Juez consignado «por exi-
girlo a conveniencia social,» s2 yun respe-
table opinién de la Suproma Corte.

Para sostener su tasis, el Ministerio Pi-
blico ha procurado aprovecharse, aunquo
no con grandes derrochas do inteligencia,
de tad>s los elementys qua se ha podido
proporeionar, modificando los partys oficia-
les y tergiversando dispasicionestarminan-
tes de la ley. Desfiguré el parte rendido por
el Inspetor Goneral de Policia, y le obligd
& decir que no puldo aprehendar 4 D. José
Diez do Bonilla,cuand ) 15 alli asontado fué,
que quedaba & disposicion del Juez, vigila-
do por Ia policia. Asavard qus el Sr. Diez
de Bonilla trataba de evitar las determina-
ciones de la autoridad pdblica por un ver-
dadero artificio,habiendoasentadoanterior-
mente, que «el individuo que so finge en-
fermo, etc,» en contra dot dictamen de dos
médicos cuyos; certifica 1oz tenfr 4 la vista
ybajosuautoridad de jurisc onsulto ha soste-
nido que, LEGALMENTE HABLANDO,
no hay detencién cuando ésta no «so veri-
fica precisamente en ol establecimiento
destinado para eso efecto», y por ltimo,
siempre en pro de la imposible defensa del
Sr. Juez 1° Correccional, ha roto lanzas
abiertamente con el art. 813 dol Codigo de
Procedimientos Federales.

«Pareco conveniente hacer constar, nos
dice en su famoso pedimento, por lo que
toca 4 la acusacion formulada por el tan-
tas veces mencionado D, Pedro Diez de Bo-
nilla, que on el amparo que este sefior in-
terpuso contra los actos y procedimientos
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qus ensu contradictarael Juezprimero Co-
rrecional, se sobresoyé on el juicio dicho,
lo que hace entender que el Jusz procediéd
conforme & derecho y 4 sus facultades ju-
risdiccionales.»

Lo que hace entender, es, que el Ministe-
rio Publico, profundo conocedor de nues-
tras loyes, ha procurado olvidarse de ellas
al pedir en pro delSr. Juez 1°Correccional,
pues no podemos pensar que esté 4 tan cor-
ia altura su ilustraciéon como abogado.

Se sobresed, cuanda el actor se desiste,
cuando muere el que promovid el recurso 6
cuando, com2 on ol caso, han cesado, lo;
efectos del acto roclamado, pero nunca se
‘'sobreseé, cuando la antoridad responsable»
ha procedido conforme 4 derecho y 4 sus
facultadesjurisdiccionales,» sino que enton-
‘ces se dicta sentencia declarando que la
Justicia de la Union no ampara al peticio-

nario y en el caso, 1o que en la sentencia-

definitiva se dijo es que el «prestigio de
la autoridad, la justicia y la conveniencia
social» pedian & gritos la consignacién del
Juez, y con esta declaracién la Suprema
Corte se ha puesto 4 la altura que exige su
zelo por la justicia de la que ha llegado &
ser ol principal, que no podemos decir, el
inico constante paladin.

«El sobreseimiento no prejuzga la res-
pnsabilidad eivil 6 eriminal en que haya
podido incurrir la autoridad ejecutora y
quedan expeditos los derechos de los inte-~
resados para hacerla etectiva ante los jueces
competentes,» dice el art. 813 del Cddigo
de procedimientos, LO QUE HACE EN-
TENDER, que cnando se sobreseé queda
en tela de juicio la conduecta de la autori-
dad responsable y no se entiende que ha
obrado conforme & derecho y segtin sus fa~
cultades jurisdiccionales.

La defensa del
Juez de Cehuacdn.

Dice el gacstillero de la Revista de Pue-
bla, periédico oficioso, pero malo, que la
suprema Copte inewrrié en error al am-

‘-

1

parar al Sr. Esteban Montiel por el proce-
50, que por injurias al Sr. Gobernador Mu-
cio P. Martinez, le inici6 el Juez de Te-
huacan, declarando ol Alto Tribunal de
Justicia, que ese Juez no tenia facultades
para iniciar do oficio un procedimiento
criminal que solo & peticién de parte pue-
do iniciarse.

La actitud correctisima de la Suprema
Corte es motivo de burla para ese periédi-
co, puesto al servicio del Grobernador Mar-
tinoz. Olvida sin duda, que no es éste el
tinico caso en que la Corte ha amparado 4
Montiel contra actos del Juez 4 que nos
referimos, sino quo cada vez que ha pedi-
do amparo, se le ha concedido en vista de
la justificacion de sus pedimentos, casti-
gando con sus justas resoluciones, los pro-
cedimioentos contrarios 4 derecho de la au-
toridad responsable.

Ya era tiempo de que comprendiera el
Juez aludido, que la adulacion al Goberna-
dor no se compadece con los severos pre-
ceptos del Codigo Ponal.

Risible nos parece la defensa que la Ree
vista de Puebla, peridédico sin prestigio
alguno ciontifico, hace de los actos del
Juez de Tehuacin, que mal quo le pese al
Juez, al gacetillero del periédico y 4 quien
lo inspire, han sido reprochados por el
cuerpo mas alto de letrados, la Suprems
Corte de Justicia de la Nacién.

CORRUPTELAS JUDICIALES.

Existen algunas pricticas viciosas, en
abierta pugna con preceptos terminantes
de 1a ley, y de tal- manera mrraigadas en
nuestros tribunales, que, & pesar de ser
alarmantes, ni siquiera arrancan una pro-
tosta de aquellos en cuyo perjuicio se vio-
la la ley.

Vamos 4 presentar, en confirmacién de
ese acerto, un hecho que 4 diario se produ-~
ce,tanto en las Salas del Tribunal Superior,
cemo eh 103 Juzgados Civiles y Menores.

El art. 610 del Cédigo de Procedimien-
Civiles, borrado por nuestros funcionarios
judiciales civiles del catédlogo de las leyes,
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proviens que, si al espirar el término fija-
do por la ley para pronunciar sentencias
definitivas 6 interlocdtorias,no se hubieren
expensado las estampillas necesarias, se ex-
tonderan las resolusiones en papel simple
mandando que el artor ¢ recurrente las ex-
penss, apremiandolo.con alguno de los me-
dios que establece el art. 140 del mismo
Codigo.

Con pocas exccpeiones, entre las que es
de justicia mencionar al Juzgado 8° Menor,
donde siempre so acata esa disposicion, las
sentenclas llevan siempre el estribillo de
«se firmd hasta hoy en que el interesado
expensé las estampillas para el presento

fallo,» lo cual'sobre ser una flagrante vio-
lacion del citado art. 610, también es, en
la mayor parte de los casos, nna falsedad.
Casi sicmpre el intersado va diariamente &
informarse de si sc ha dictado sentencia y
de sl se necesitan estampillas, porque sabe

que, si no so toma ecse trabajo, su juicio

quedara indefinidamonte citado para sen-
tencia. |

Los términos judiciales se observan ri-
gorosamento cuando son seiialados para
quo las partos evacten un traslado 6 rin-
(lan una prucha, pero tan pronto como son
exclusivameonte sefialados para el Juez, son
interminables.

Tan frecusnts es la repoticion de estos
Casos que ya no nos sorprenden; pero debo
evitarse quo los juoces, por no quedar 4
descubierto do una rasponsabilidad iluso-
ria, oculten sn falta detris de una mentira,
que puede ser trascendental para el apode-
rado que haya rocibido do su cliente las
expensas njicesariag, y 4 quien, con toda la
seriedad de un fallo, se le tache de moroso
al cubrir las quoe se cawsen, morosidad que
sa puede traducir on responsabilidades que
le son ajenas.

SECCION DE CONSULTAS

Méxicy, Agosto 24 de 1900,

Qres. Directores de « REGENERACION» |

Presentes.
Muy seiiores mios:

Doy 4 Uds. las gracias mas expresivas
por su eonsulta que he leido con todo agra-
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,
do en su numaro correspondisnte al 23 de
éste, y satisfaciendo su curiosidad deb,
manifestarles que los autos cdntradictorios
& que me referin en mi anterior, fuero;
dictados por el muy honorable y justifica-
do Seiior Juez 1.° de 1o Civil, que conoci(
del juicto & que me he referido,y en el cual
han pasado acontecimientos muy extraor-
dinarios que someto 4 la calificacion de
Uds., porque no siendo ducho en las ex-
tratagemas juridicas, no paedo emitir sobra
ellos m1 desautorizada oninion.

Uno de esos acontecimientos consiste en
que la parte actora solicité una providen-
cla precautoria en mi contra, sosteniendo
gue no tenia yo otros biznes que una casa
y un terreno y que pretendia yo enajenar-
los. Estos dos hechos son perfectamente
falsos, como voy 4 demostrarlo en el juiciv
rospectivo, pero suponiéndolos verdadoros,
el fundamento de esa providencia precau-
toria debio ser la fiaceion 3.2 d=l articulo
326 del Codigo de Procodimientss Civiles,
advirtiendo que la aceién que en mi contra
s¢ ojorcita, es personal y so deriva de un
pagaré que la parto actora sostiene que lo
debo. Pues bien, el Sefior Juez tuvo 4 bien
fandar la providencia en algo que nadie le
habia pedido, & saber: en la fraceion 2.* del
propio articulo que & la letra dice: «Cuan-
do so tema quo se oculton 6 dilapiden 18
bienes en que debe g¢jercitarse una accion
real» Ahora bicn, llevo tiempo de devanar-

} me los sosos pensando cual serd esa accion

real que se supone intentada en mi contra
y yo debo preguntar 4 osa redaccidn, si el
Juez pudo fundar asi su providencia pre-
cautoria, y si con tal fundmento se me pu-
| do molestar en mis bienes, sin violarse los
articulos 14 y 16 de la Constitucion,

IXn esos mismos autos hay otras decisio-
nes que pudieran llamarse perlas de Juric
prudencia y quo iré dando & conocer al
publico, para la debida enseflanza de liti-
gantes, Jueces y Abogados,

Soy de Uds. afmo. atto.y S. 8,

| JAVIER Garcia Torres.

r

i

| Nos complace ol que haya Ud. quedads
satisfecho con nuestra consulta y ol que
haya atendido nuestra curiosidad.




Rospecto & su nuova consulta le mani-
fostaremos que, si la obligacién que de-
minda la parts actora es personal,y en ese
concepto la prosent6 & la consideracion del
Juez solicitando la providencia precauto-
ris, debié fundarse el auto respectivoon la
fraceién III dol articulo 326 del Codigo de
Procedimientos Civiles,y no en la fraceién
IE del mismo articulo. En tal virtud, se
aplicé inexactamente la roferida fraceion
I,y se viold,en consecuencia, el articulo 14
de la Constitucion. Esa violacion es indu-
dable y no tiene ni la evasiva del articulo
809 del Cédigo do Procedimiontos Federa-
les, por no tratarse de un hecho dudvso 6
de un punto opinable de derecho Civil.

Consecuencia de esa inoxacta aplicacion
de la ley, es la molestia inmotivada que ha
sufrido Ud. en sus bienes, y, por tanto, la
violacion del articulo 16 Constitucional.

Quedamos & las érdenes de Ud.

—_————————

Tdxpam, Veracruz, ngosto 17 do 1900.
Sres. Redactores do «<REGENERACION»

México, Distrito Federal.—Centro Mex-
cantil, 3er. piso. Nim. 20.

Muy Sefiores mios:

Me permito molestar 1a atencion d» Uds.
con la siguiente consulta, haziend> usodsl
bondadoso ofracimientd dol nuimero ante-
rior de su interosante publicacion.

El término para continuar el recurso de
casacion se contard desde que se notifique
1a resolucion dol Juaz 6 Tribunal que la
pronuncid, dice el articulo 537 del Codigo
de Procedimientos Fodorales.

¢A qué resolucion aluds? A la qu» die-
ta el Juez 6 Tribunal admitiendo el rocur-
80 en los términos del articulo 535 6 4 la
resslucién recurrida? porque parece absur-
do que se refiera & la 1iltima, supuesto que
se trata de continuar un recurso y no pue-
de continuarse lo que no ha principiado; y
si se interprota ol articulo 537 en ol son-
tidode quo se rafiere 4 la resolucién recurri-
da, se producira siempre ese absurdo, pues
preparada la casacién cinco dias después do
notificado el fallo, llegarad el rocurrente 4
saber que el recurso fu4 adinitido, después
del décimo df, 6 es> mim> dia, 6 4 1o sumo
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uno antes y no es prudente dejar agotar
un término para ejercitar el derecho que
puede perderse por una hora de atraso.

Sirvanse Uds. perdonarme la molestia y
aceptar las soguridades de mi atenta con-
sideracion.—S. S.--Jost Ropgicuez Rrina.

Estamos 4 Ud. muy agradeeidos, Sefior
Rodriguoz, por su amabilidad en consul-
tarnos.

Creemos como Ud., que el articulo 537
no conticne una disposicién que merezca
la posesion de estado de hija legitima de 108
vastos talentos é ilustracién reconocida de
los Seitores Abogados que formaron la Co-
mision redactora del Codigo aludido. In-
terpretindolo on el sentido en que Ud. lo
hace, osa disposicién no merecoria el cali-
ficativo do absurda, que Ud. la obsequia;
pero creemos quo tal interpretacién es de
masiado forzada y no cabe en los términos
en que estd coneebido el articulo 537 men-
cionado,

Nuestros Tribunales de Circuito han re-
suelto quo el término para continuar ol ve-
curso,sc cuenta desde que se dicté la reso-
lucidn que la origina. En vista de los tér-
minos on que esti concebida la ley, somos
nosotros ds la misma opinién, por mais que
esa opinion e3té rofiida con el sentido co-
miin, pussel precepto legal llega al absurdo
de disponer qu2 se contimie un rocurso
desde antes de haber sido interpuesto, y
quiza dosde antes que cl litigante se haya
decidido 4 interponerlo.

“La Coga Roja”

Cuando la escena se cimbra al paso del
Juez inexorable; cuando se anonada al tes-
tigo de descargo; cuando se pretende arran-
car al acusado la confesion de un delito
qus no ha cometido; cuando la primera
victima del rudo despotismo del Juez es
el empleado, y la otra victima es la esposa
inteliz que suplica y llora, llanto y siiplica
que se ostrellan en la empedernida con-
ciencia de un Juez acostumbrado 4 esce-

.na’ desgarradoras, parece como que asisti-

L ]
) ‘ . ®
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mos & espectiaculos que hemos presencia-
do.

Mr. Brieux ha arrojado 4 la escena un
cuadro de realidad palpitante, un tanto
anarquista, es cierto, pero no por ello me-
nos real, ni menos abrumador. La tirania
de la toga, es 1a méas desquiciadora, la mas
odiosa de todas las tiranias. Si al buscar
la satisfaccién 4 un derecho, la penalidad
para un calumniador § la salvacion de una
reputacion destrozada, tropezais con un
Mouzon, con un inquisidor envuelto en su
investidura oficial, que no tortura vuestro
cuerpo con fuego, pero que tortura y ani-
quila vuestro cerebro con sofismas, relaja
vuestra voluntad con sugestiones y exas-
pera vuestra honrada actitud con su acti-
tud insolente y soez, no podréis monos que
aplaudir 4 Brieux que ha revelado el més
espantoso de los crimenes, con el objeto,
quizd, de buscar un correctivo.

Han abundado en el mundo los Jueces
que adulan al Diputado, torpe para la ex-
presion, pero que tutea al Mimstro; los
Jueces que frecuentan el trato de Mesali-
nas y ultrajan 4 la policia, los Jueces que
yiven piblicamente con concubinas y ha-
cen gala de su compafifa en los paseos, los
Jueces que se embriagan y escandalizan é
invocan su investidura oficial para sor-
prender & la policia, los Juoces que ejecu-
tan oficios bajos ¢ innobles, v los que ha-
cen del litigante una victima de su educa-
cacién oscaza.

De ose conjunto ha tomado Brieux sus
personajes y los ha lanzado & la escena,

Es nn drama que puede tomarse como
ejemplo admirable. Todos nuestros fun-
cionarios debieran asistir 4 su representa-
cibén, para evitar en sus funciones las chi-
canas de Mouzon y la insultante desfacha-
tez de esos Magistrados empedernidos en
el crimen judicial. Nuestros Agentes del
Ministerio Pidblico, debieran concurrir pa-
ra seguir el ejemplo de ese humilde Pro-
curador, que sentia el torcedor de su con-
ciencia cuando acusaba sin conciencia, y
que A pesar de la pérdida de su porvenir
en la Judicatura, sinti6 que su honradez
se revelaba ante el espectdculo de un eri-

men bonaneible.

EL AMPARO
URSULO RAMIREZ

LA seENTENCIA DEYL JUEZ 1.° DE DISTRITO.

Deciamos en nuestro nimero anterior,
que el Juez 3.° de lo Criminal desobede-
c16 el precepto del articulo 314 del Cédigo
de Procedimientos Penales, al hacer su re-
siimen en el jurado de Ramirez. Para do-
cumentar nuestra aseveracidon, copiamos
entonces algunos fragmentos de eso resi-
men.

Veamos ahora el considerando 2.° de la

sentencia pronunciada por el Juez 1.° de
Distrito en el amparo pedido por Ramfrez:
«que igualmente aparece en autos, por ha-
llarse en ellos la version taquigrifica del
resumen, que el Juez, al hacerlo, lo versfico
dentro de las reglas dadas por el articulo
314 del C6digo de Procedimientos Penales;
y en consecuencia, los actos que motiva-
ron la queja no wolan garantias»

Cuando el acusado tiene una garantia
que la ley le concede y se le niega por el
Juez esa garantia, cuando la ley proteje
un derecho y el Juez no acude en defensa
de ese derecho, no sabemos que hara el in~ -
dividuo para defenderse.

El articulo 314 citado ordena al Juez
instructor que en su resiimen sea ostricta-
mente imparcial, que se abstenga cuidado-
samente de revelar su propia opinién y de
hacer apreciaciones sobre la responsabili-
dad del acusado. Este precepto no fué ob-
servado por el Juez 3.° de lo Criminal, co-
mo se desprende de los fragmentos del re-
simen copiados en nuestro dltimo ntme-
ro. ]l Juez no fué imparcial, el Juez reve-
16 su propia opinidn, el Juez hizo aprecia-
ciones sobro la rosponsabilidad del acusado,
y & pesar de todo, la autoridad federal, la
encargada de destrnir violaciones & la
Constitucion, la que representa el supremo
refugio cuando se cierran las puertas 4 la
justicia en los tribunales comunes, declara

dogmaticamente que cl Juez instructor se
cifié & las reglas del articulo 314!
Afortunadamente, las sentencias de los



Jueces de Distrito son revisadas por la Su-
prema Corto, y algunas do ellas, especial”
menta las del Juez qus nos ocupa, son
precedidas de serias meditaciones, pues con
frecuencia no ha sid> patrocinado on sus
teorias por aquel elevalo Tribunal. Tsl
acontecid en este caso, en el que la Corte
revoco la sentencia del inferior, conside-
ranlo que con el restimeon del Juez 3.° de
lo Criminal se habia violado el articulo 314,
ese articulo tan poco obedecido por nues-
tra judicatura, ese articulo que cierra la
puerta 4 las aspiraciones de los Jueces,que
fundan su vanidad de funcionarios cn el
mayor nimero de condenados & muerte.
La causa de Ramirez volvera &4 verse en
jurado, y no sabemos si el Juez 3.° de lo
Criminal -insistird, con no cxcusarse, en
llevar & este hombre al patibulo, pues los
restimenes como el de dicho Juez, traen
consigo la pena de muerte para el acusado.

LOS DEFENSORES
NO DELINQUEN.

e s

El caracter de defensor tiene el aspecto
de una magistratura que siempre debe ser
respatada. Algunos Jueces y Magistrados
han desconocido la elevada misién del de-
fensor y han visto en élal antagonista que
sélo pretende arrebatar victimas de la fé-
rula judicial. Una victima salvada, signi-
fica un triunfo menos para el funcionario
judicial que ccnceptiia cada condena co
mo un factor méis para su gloria.

El Juez y el Magistrado deseosos de en-
cumbrarse, ven con resentimiento al de-
fensor que los despo a de sus motivos de
triunfo. No es raro, pues, que busquen ol
pretexto para hacer sentir su poderio so-
bro el rebelde que no se presta 4 su deco-
racion de gioria.

Un caso tenemos & la vista. El Magis-
trado de la 2* Sala del Tribunal Superior
de Querétaro, se sinti6 injuriado y difama-
do por un escrito que presonté D. Maris-
no Llamas Paente, como defensor de D.
Ventura Hernéndez, anto el Juez de Dis-
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trito de dicho Estado en solicitud del am-
paro federal.

El Juez 3° Menor, qua conocié de la
querella, decret6 la formal prisién del Sr.
Llamas y suincomunicacién rigurosa. Es-
te Sedior pidié amparo contra tales procedi-
mientos y el Juez de Distrito, tan compla-
ciente como el Juez Menor, negé el ampa-
ro. Do entre los considerandos curiosisi-
mos del Juez, presentamos este 4 nuestros
lectores. «Los actos recurridos por el que-
;030 no violan el ert. 14 de la Constitu-
cioén, porque en el proceso no se ha pronun-
ciado senlencia, pues antes de hacer la apli-
cacion de la ley en fallo definitivo, es im-
posible que se le aplique con exactitud &
gin ella>. Por lo visto, ol Juez de Distrito
cree que en los autos que e pronuncien
antes de la sentencia, no hay aplicacién de
leyes, sino un procedimiento de buena fé,
segiin la conciencia y arbitrio del Juez.

La Suprema Corte revisé la sentencia
del Juez de Distrito y la revoeé por una-
nimidad.

La cjecutoria de la Corte es de gran im-
portancia para los abogados postulantes.
Ella conserva el respeto de que debe estar
rodeado el defensor al cumplir con su no-
ble encargo. No confunde, comos ol Juez -
de Distrito, al defensor investido de una
magistratura respetable, con el individuo
vulgar que produce desahogos. La Corte
considero que, si el defensor producifa en
sus ocursos é informes, frases que hiriesen
4 un fancionario 6 faltasen el respeto debi-
do al Tribunal, no ora reo de los delitos de
injurias y difamacién, sino que debfa ser
corregido disciplinariamonte por el referi-
do Tribunal, toda vez que comete una fal-
ta; pero no un delito. Como en el presen-
te caso, el Juez de Distrito no habfa corre-
gido disciplinariamente al quejoso, nin-
gin otro Juzgado ni Tribunal pudo juz-
garlo, sin coniundir lastimosamente la fal-
ta con el delito.

Seccion de Consulltas.

La ponemos & disposicién de
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todas las personas que se sirvan
consultarnos algquna cuestidn de
derecho, ya sea que ella surja,
0 no,en la secuela de un juicio.

JNuestro servicio es enlteramen-
le gratuito.

—

- -b—armr-

Las imputaciones 4
Funcionarios Publicos.

Se ha pretendido rodear & los Funcio-
narios Publicos de una investidura invul-

nerable. Pueden cometer un aéto indecoro-

so en un asunto en que estén interesados, y

si algufenindicaque se ha cometidoese acto
punible,quedara sujeto 4 un proceso por di-
famaeion que se abrird & instancia del fun-
cionario aludido.

La Suprema Corte ha precisado perfecta-
mente el cardcter de osas imputaciones.

D. Victor Gutiérrez se dirijié en queja

al Supremo Tribunal de Sinaloa denun-
ciandole irregularidades del Juez de 1.°
Instancia de Concordia, Lic. Eduardo Az-
peitia Palomar, en el proceso que por de-
lito de lesiones se abrid 4 instancia dol Se-
fior Gutiérrez contra Santiago Trewartha.
Entre los hechos denunciados se mencioné
que era tal la parcialidad del Juez & favor
de Trewartha,que llegé & ofrecerle, el Juez,
al Sefior Gutiérrez, cien pesos si rotiraba
su acusacion. El Juez se erey6 difamado y
acusod al Seitor Gutiérrez ante el Alcalde
Constitucional de Concordia, quien redujo
& formal prision al Seitor Gutiérrez. Esto
pidi6 amparoe y la Suprema Corte lo ampa-
ré por unanimidad de vetos, considerando
que el quo hace uso de un derecho que la
ley le concede, & nadie hace injuria por el
hecho de ejercitarlo. El Sefior Gutiérrez
ejercité un derecho al quejarse y no ha po-
dido cometer el delito de difamacidn, (que
entre otros elementos que lo constituyen
requiere la intencién dolosa), por el solo
hecho de haber acudido en gneja contra ol
Juez de Concordia ante el Superior inme-

diato.
- Con esa ejecutoria de la Corte, se des-
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truye la pretension de muchos funciona-
rios publicos que se sienten difamados
cuando se les reprocha un acto indecoroso
cometido en ejercicio de sus funciones.

L

ElMinisterio Pablico

‘len la querella contra

Domingo [:eon.

Es notable la antitesis entre la actitud
del Juez 5.° Correccional y la del Agente
del Ministerio Piblico en la querella men-
cionada. Aquel se excusa y éste pide la
aprehension del acusado. Aquel se mues-
tra débil y éste se presenta robusto y fuer-
te, con la fortaleza de un cargo piblico, el
méas importante de los cargos publicos.

El Agento Lic. José R. Azpe recibe la

querella, documentada hasta la minuciosi-
dad, y la consigna al Juzgado 5.° Correc-
cienal pidiendo se proceda conforme al ar-
ticulo 43 del Cobdigo de Procedimientos
Ponales, ésto es, 4 la separacién del Magis-
trado de su encargo y & su prision, &4 cuyo
ofecto pidi6 también que se oyera al Pro-
curador de Justicia conforme al articulo
45 del mismo Codigo. El Agente prceedid
conforme & la ley, on cumplimionto de su
deber y sin temor alguno 4 la personalidad
del acusado. D16 un gran ejemplo de valor
civil.

Su proceder fué arreglado 4 la ley. La
querella contenfa todas las constancias ne-
cesarias para proceder & la aprohensién de
un individuo,se acompafié en ella la minu-
ta del contrato de arrendamiento, en don-
de se hace constar la facultad al arrenda-
tario de vender los objetos pertenecientes
& la nogociacion de Mensajerias; la quere-

1la de Domingo Leon, en la que se hacen

imputaciones 4 los hormanos Diez de Bo-
nilla; copia justificada do los procedimien-
tos del Jucz Correccional, que ya conocen
nuestros lectores; v copias de las senten-
cins del Juez de Distrito y de la Suprema
Corte que ampararon 4 los Sefiores Diez de
Bonilla y de 1a mocién del Sefior Magic-
trado Dorantes pidiendo la consignacion

del Juez Correccional, Fué, pues, correcto
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el proceder del Soflor Agente del Ministe-
rio Piiblico y le enviamos nuestras felici-
taciones.

Como nota final diremos, que la 2.* Sala
del Tribunal Suporior, admitié la excusa
del Juez 5.° Corraccional. Comienza, pues,
la peraegrinacion de esto negocio de Juz-
gado en Juzzado.

Bl Juieio de Lanzamiento.

0bjeoiones};:El Popular”

P e —

«Zl Popular,» en su mimers correspon-
dient> al 3D de este mes, se ocupa de nues-
tro artieulo intitulado “Algo sobre lanza-
mientox,—Préctica ilegal” y presenta en
contra de lo expuesto por nosotros, un ar-
guamento que en su concepto es bastante
para dastruir nuestra tésis.

Nos es muy grato contestar al colega y
le agradecemos el honor que nos concede
con la discusion. Sien la 1ésis que soste-
nemos estamos en un error y llega él 4
dasvanecerlo, agradecercmos en lo que va~
15 el beneficio que se nos hace, rectificando
una opinién equivocada.

El argumento que el colega presenta es
el siguniente:

“El art. 1679 del Céd. Civil declara que
1a accién de nulidad de una obligacién se
extingue por la ratificacién y el cumpli~
miento voluntario de ella. Eseeptudndose
los casos en que la ley expresamente dispo-
ne lo contrario.”

“Pues uno de estos casos creemos que
es la falta de contrato escrito en dos arren-
damientos do casas do més ds cien posos
anuales, porque la ley dispone expresamen~
te en su art. 2,947, quo es posterior al art.
1,679, que el arrendamiento debe constar
por escrito cuando la renta pase de cion
pesos anuales.”

En efocto, la ley dispone que el arrenda-
miento conste por escrito cuando la renta
pasa do cien posos anuales, pero s preciso
recordar s distincion que la ley establece

entre formalidades requeridas provationts
causa y las que son requoridas solemnita-
tis causa. Una formalidad es prescrita pro-
halionis causa, cuando su tinico objeto es
probar la existencia del heche y es esta~
blecida solemnitatiz causa, cuando se exi-
8e, 1o s5lo como prucba, sino porque el le-
gislador, por razén de la importancia del
acto, ha querido rodearlo de una solemni-
dad mayor.

El resultado juridico de esa diferencia,
e; el siguiente:

La falta de las primeras, no anula el ac-
to y puedan suplirso, siempre quo la prue-
ba supletoria tenga en juicio el mismo va-
lor que tendria la omitida; mientras que
la falta ds las segundas ataca, no solo la
validez, sino la existencia misma del con-
trato. Mil personas puoeden testificar la exis-
tencia de un matrimonio, pero si no llagd
4 existir el acta del Juoez del Registro Ci-~
vil, el matrimonio no existe. Estos se lla~-
man contratos solemnes; aquellos se llaman
tratos no solemnes y nosotros ssstenomos
que el contrato de arrendamiento, no es
solemno, por lo que tieno vida juridica
aunque no exista el documento que la ley
exije probationis causa,y probadasu exis-
tencia, surte to1s sus efectos legales. Uno
de ellos es fundar el lanzamiento por falta
de pago de renta 6 cualquiera otra causa le-
gal.

El hecho de sor posterior el art. 2,947
al 1,679, no es-una razon aceptable en de-
recho. La situacion numéricade los arli-
culos en el Cédizo no indica la preponde-
rancia do los unos sdbrs los otras, sino el
orden lbgico que dehen guardar por razon
de materias.

Volvemos 4 manifestar 4 nuestro apre-
ciable contrincanto, qus estamos dispuass-
tos 4 rectificar cualquiera opinion nuosira
que aparczca convieta de error.

El Juez de Texcoco y el
agente de “El Espafol”

En nuestro niimero anterior, dijimos
quo el referido Juez habia prohibido al
Agente de <El Espafiol» la venta de ose
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periddico en Texcoco. Dicho Juez explica,l EL ARTICULO 173 DEL CODIGO DE

su conducta en una carta enviada 4 nues-: PROCEDIMIENTOS FEDERALES.
tro colega «El Popular.» Después de indi- e

s |
car que llamé al Agente de aquel penodl-‘ E1lSr. Lic. Dn. Ignacio Cojudo, de esta

. ] '+ - . . .
0? en avef'lguaclén de los dehitos ql}e. h:l , Capital, se ha sorvido enviarnos un folleto
biera podido cometor el eabo de policia Ce ‘que se refiers 4 la errénaa interpretacion

esa Ciudad, hecho denunciado por «El Es- que del articuly 173 del Codigo referido,

pafiol,» dice el Juez: hizo el Juez Primaro Suplente de Distrito

«Ademads de todo csto, e le hizo com= del Estado de México. Dicho Juez proten-
prender al dicho papelers la extension de’de, 6 pretendié on el casy especial & que
la Libertad del trabajo y del comercio, ve- ¢} folleto se refiere, que las promociones en
pitiéndole varias veces en prevision de un j,, juicios de amparo so hagan por medio
error en su inteligencia, que podia dedicar- ‘de e mpareeencia y no por eserito, recha-
se con toda confianza al trabajo que habia zando, por lo tanto, una justa poticion del
elegido de repartidor de periddicos; porque g,. Tjic, Cejudo qu-jindosc de que ol Se-
este trabajo siempre ha sido, es y sera ut-il‘ cretario de la Primera Sala dol Tribunal

Y honesto 4 la sociedad, 4 los CiUdadanOS'Superior del Estado de México y ¢l Juez

y 4 los Gobiernos, puesto que contx:ibuye . de Primera Instancia de Otumba, preten-
en su ultimo detalle 4 la libre manlfesta-ldfan que el quijoso pusiera oscribientes
cién de las opiniones y 4 la vulgarizacion ‘quo hiciesen las copias cerlificadas quo se

de las verdades; pero con motivos funda-, hahian solicitado como prusba en un jui-

dos y que en su oportunidad quiza serbn;cio de amparo. |

debidamente apreciados,se le hizo compren-.  E] Sr. Lic. Cejudo solicité de la Supro-
der que no llegara d desnaturalizar su ho-" . Corte la rovision do ese auto contra-
nesta y wtil ocupacion repartiendo a la Wz:rio 4 la ley y del o quo s3lo imponfa un
libelos difamatorios, pues éstos en su ca- a,percibim'ie;mto, s1 no guardaba ¢l debido
racter de tales, por més que vayan impr e"irespebo al Juzgado. La Corte revisé los
s0s, siempre seran estigmatizados por la', ... < del Juez de Distrito y resolvié que

. ' » *
prensa honrada.» las promociones escritas hechas, tanto sl

«De lo dicho. 5 desprende que lejos de interponer ol juicio de amparo c¢ano al po-
babérsele prohibido 4 Amado Mufioz el re- ‘dir Ia prueba, cran legales y debieron sci

parto de periédicos, so le reconocio su de-"y .. mitadas por el Juez suplente do Distri-
recho y solo se limit el Juzgado & lamar- ;" 5,045 estin fundadas en el textd ex-

le 1a atencion sobre la posibilidad de que

) . ) preso del articulo 7508 del Codigo de Pro-
llegara & inodarse en' Ia a,ccl(.m reprensible cedimientos I'ederales: que, en consecucen-
de circular libelos difamatorios.» I

., i cia, el auto on que se rechazd la solicitud
Para nada debié el Juez hacer comp: ) referida, no estaba arreglado 4 derecho; no

der 4 wn individuo llamado & deelarar co-'giapdo legal tampoco el apercibimiento he-

mo testigo, pues no fué otro su carécter,! cho al quejoso. La Corte revocd y declard
que no debfa desnaturalizar su honesta y jnsubsistentes los autos ilegales del Jucz
util ocupacidn repartiendo libelos difama-! suplente de Distrito.

torios. Claro se vé que el Juez pretendi()l El folleto del Sr. Lic. Cejudo rcvola
intluir erf el 4nimo del Agente de «El Es- energia en la defonsa del derecho do su
pafiol,» para que no vendiera en Texcoco ‘ cliente, osa energia quo en todos los pos-
ese perididco, restringiendo con ese acto tulantes debe existir para protestar contra
la libertad de comercio, puos si «El Espa~ 1os actos d» lus Jueces, que no se c.fien a
fiol» es un libelo, como lo llama el Juez, es— los preceptos logaloes.

tard sujeto 4 un proceso cuando delinca;{ Damos las gracias al Sr. Lie. Cejudo por
pero ninguua sutoridad debe adelantar jui- su amabilidad en enviarnos el folleto refe-
cios sobre una publicacién sin incurrir en rido.

una censura. |

o v i, — ]
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Academia Central \exica~
nade Jurisprudencia y ];e~
gislacion, correspondiente
de la Real de Madrid.

[T ———

JPor acuerdo del Sr. presiden-
te de esta _)icademia, tengo el ho-
nor de suplicar ¢ Uds, se sirvan
concurrir & la sesién de la Junta
de Gobierno que se efectuard en
la casa del Sr. Lic. Méndez (2a.
oe las Damas nam. 1) el dia 1°.
del préximo Septiembre, a las
5 p.m. Suplico ¢ Uds. supuntucl
asistencia & la sesién, en la que
52 resolvera sobre la consulta he-
cha porla Secretaria de Comu-
nicaciones, referente al abandono
de un tren en marcha por un ma-
quinista.

Jrotesto @ Uds. mis respetos.

México, Hgosto 30de 1900.-~
J. Flores Magén,ler. Secretario.

N los Miembros de la Junia
de Gobierno de esta Corporacién.

JPresentes,

—————

TAMBIEN QUIERE RENUNCIAR.
—El Secretario Anzorena, del Juzgado 6°
Menor, imitand> al Jusz Climaco Agui-
rre, quiere poner su renuncia, contrariado
por la visita que hace algin tiempo prac-
ticaron & dicho Juzgado el Sr. Magistrado
Mateos Alarcén, el Srio. Gareia Pefia y el
Agente del Ministerio Piblico, Belisario
Cicero.

Aplaudimos también la actitud del Se-
cratario, y abrigamos Ia esperanza, do que
a1 su lugar se pondrid algdin abogado la-
borinsd, con lo qus indudablomente ganars
el priblizo al tramitarss con més violencis
108 nogo2ios qus hasta ahora han permane-
cido paralizados,

18

EL ASUNTO DEL «<HIJO DEL A-
HUIZOTE»—Acaba de resolver la 2"* Sa-
la del Tribunal Superior del Distrito que
os de negirsele 4 Don Remigio Mateos,
Director de dicho Semanario, el bensficio
de la libertad bajs caucién que solicité. Era
natural. En tratdndose de periodistas, to-
dos ellos son capaces de fugarse, segin la
opinidn de los Juecis y Magistrados del
Ramo Penal.

EL PROCESO VELAZQUEZ.—Acaba
de pasarse el expediente al Ministerio Pvi-
blico para que haga su pedimento. Hé alli
un procedimiento necesario legalmente éin«
necesario practicamente, pues bien cono~
cida es la opinién del Ministerio Publico
en este asunto. Por nuestra parte, nos ale-
gramos del trdmite, pues con él no faltard

material para llenar las columnas de «RE-
GENERACION=

Vo b

DESTITUIDO.— Por haber concurrido
4 las sesiones del Club «Garcia Morales»
de Hermosillo, Son., Club que tiene por
objeto alentar al pueblo para que partici-
pe en la lucha electoral que en dicha Ciu-
dad se estd entablando con motivo de la
renovacién del Ayuntamiento, fué desti~
tuido el joven Demstrio Marlinez Velasco
del empleo de Ministro Ejecutor que de-
sempefiaba en el Juzgado 2° de Primera
Instancia del Distrito de Hermosillo.

Mal camino llevan las autoridades de
aquel Estado reprimiondo todo ejemplo de
civismo, ya con destituciones, con encarce-
lamiento de manifestantes y con clausuras
de imprentas. Ha llegado la presion oficial
al extremo de obligar 4 los vecinos de Hor-
casitas que presentaran un ocurso al Go-
bierno del Estado, pidiendo la libertad de
Sufragio en las elecciones Municipales. Esa
golicitud no fué atendida. Esto es bochor-
n0S0.

o haroe

OTRA VEZ EL JUEZ 3° MENOR.—
Se nos cuents, prometiendo ratificar 6 rec-
tificar la noticia, que el Juez Patifio Sub-
vez se negaba 4 firmar un convenio cele-
brado por las dos partes en un juicio, por-

kqne ese convonio decia el Juez, era muy
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qravoso para el demandado que tenia que
gar una cantidad relativamente grande
como honorarios del patrono del actor.
No basta que tengamos que sujetar nues-
tras planillas 4 un Arancel anacrdénico,
sino que los jueces (esta es una corruptela
que sefialaremosen el préoximo nimero) tie-
nen gran horror 4 las planillas elevadas y
procuran disminuirlas & pesar de que es-
tén cefiidas & dicho Arancel 6 que las par-
tes hayan convenido en su monto. Recor-
damos al Sr. Patifio SuArez que el conve-

nio de las partes es la suprema ley en los
contratos,

EL PROCESO DEL LIC. OLIVAS.—
Se dice que por la mala voluntad que se tie-
ne al Sr. Lic. Pedro S. Olivas, de Durango,
se ha hecho retardar la resolucion del pro-
ceso que se le abrié por el delito de homi-
cidio. Hasta iltimamente so le puso en li-
bertad, cuando después de afio y medio de
estar en la carcel, se resolvié que no habia
cometido el delito, que era inocente.

Es de reprocharse la conducta de las au-
toridades de Durango, si esa noticia es cier-
ta. (Quién indemnizard al Lic. Olivas del
perjuicio que ha sufrido, de la muerte ci-
vil que le ha ocasionado su prisién prolon-

gada? Cuando fué puesto en libertad, se-

guramente que todo le parecio extraiio, ol-
vidado de sus amigos y abandonado por su
clientela.

Y sl se encara con su Juez moroso, éste
le contestars, como el do la «La Toga Ro-
ja,» 8oy trresponsable.

LAS SIMPATIAS A SAUNDERS.——
El domingo anterior estuvo de turno el
Juzgado 3° Correcional, lo cual no obstéd
para que el Juez Saunders dejara de asistir
por la tarde al despacho de su oficina, de-
sempefiando las labores que correspondian
A ese Juez,otro empleado judicial facultado
por no sabemos quien para ello,

El piiblico, que tiene en mucha estima
4 Saunders, pues por sus finos modales co-
mo ya en otra ocasion dijimos, se ha gran-
jeado la estimacion de los concurrentes 4
su Juzgado, se mostrd descontento al per-
der la oportunidad de demostrayle sus sim-
patias.

REGENERACION,
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Bueno serd que Saunders asista & sus la-
borcs, si-juiora sea para la satis‘accion de
las personas que han tenido la buena suer-
te de tener que litigar en su Juzgade.

A ———

OTRA VEZ EL JUEZ 6° MENOR.
—En la demanda que entabld D. Emilio
Ernesto Suffrén ante el Juzgado 6° Menor
contra una Compariia cuyo nombre no re-
sordamos, el Juez, sin emplazar al deman-
dado, como era do su deber, proveyd que
el aclor designase on autos su domicilie,
El reprosentante del actor indico al Juez
que no era legal esa determinacion y que
so estaba perdiendo el ticmpo con la no
citacidon para el juicio. El referida funcio-
nario coniesté que era una prdctica de su
Juzgado y que 4 ella debia cstarse.

Indicaremos al Juez 6° Menor gue nin-
guna practica es admisible cuando la ley
n? la impone. Esta dice que el actor seiia-
lara casa donde se le hagan las notificacio-
nes que fueren personales, y la desobedien-
cia de ese precepto tiene su pena, muy dis-
tinta 4 la impuesta por el Juez menciona-
do, pues el no citar para el juicio es una
pena.

EL CUMPLIMIENTO DE UN DI-
BER NO ES UN DELITO.—Nos dicon
que el Juez Patifio Suirez ha tenido con-
ferencias con varios juoces de esta Capital,
y en ellas so ha tratado de firmar un ocur-
so pidiendo 4 la suporioridad la supresion
do nuestro periddico.

No tomamos 4 lo serio la especie, no obs-
tanto que la nolicia nos la han dado por-
soias qua so dican bion informadas, pues
si alguna vez m)stramos nuesiro dosagra-
do por ciertos actos que no estin arregla-
dos a derecho, ose dosazrado, dichio en voz
alta y sin roticencias, no constituye delito
alguno do nuostra parte, sino el campli-
miento de un deber que como ciudadanos,
tenemos de denunciar todo aquello que,
burlando 4 la justicia, sea acrceedor 4 la
censura del piiblico, 4 fin de que se ponga
el necesario corrrectivo,

Tie. LI1TERARIA, BETLEMITAS 8.—MEX,
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